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Rīgā 29.01.2015.            Nr. 04-01-359
uz     _____________     Nr. _____________

Ekonomikas ministrijai

Par grozījumiem Ministru kabineta 

2014. gada 19. augusta noteikumos 

Nr. 500 „Vispārīgie būvnoteikumi”

Ņemot vērā, ka Ekonomikas ministrija drīzumā gatavojas virzīt izsludināšanai Valsts sekretāru sanāksmē grozījumus Ministru kabineta 2014. gada 19. augusta noteikumos Nr. 500 „Vispārīgie būvnoteikumi” (turpmāk – Vispārīgie būvnoteikumi), lūdzam noteikumu projektā iekļaut šādus priekšlikumus:

1. Būvniecības likuma 5. panta pirmās daļas 1. punkta a) apakšpunktā ir dots deleģējums Ministru kabinetam Vispārīgajos būvnoteikumos noteikt būvju iedalījumu grupās atkarībā no būvniecības sarežģītības pakāpes un iespējamās ietekmes uz cilvēku dzīvību, veselību un vidi. Pašreizējais būvju iedalījums autoceļu jomas būvēm (autoceļiem un tiltiem) rada nepieciešamību lietot laikietilpīgas un sarežģītas procedūras vienkāršiem būvdarbiem. Problēmas cēlonis meklējams apstāklī, ka būvniecības sarežģītību autoceļu jomā rada nevis būves veids, bet būvē veicamie darbi un satiksmes slodzes, kādām būve ir paredzēta. Mazām satiksmes intensitātēm un slodzēm ir jāprojektē vienkāršas segas un nav nepieciešams sarežģīts būvniecības process. Segas konstruktīvo kārtu atjaunošanas būvdarbi ir vienkārši un neprasa lietot sarežģītas procedūras to pasūtīšanai. Tiltu un caurteku ar laidumiem līdz 2 metriem būvniecība ir vienkāršāka par garākiem tiltiem un caurtekām, šādu tiltu un caurteku potenciālais apdraudējums neveiksmīgas būvniecības gadījumā ir ievērojami mazāks kā garākiem tiltiem, jo transportlīdzekļu garums, kura radītās slodzes var ietekmēt šos tiltus, ir ievērojami lielāks par tilta vai caurtekas laiduma garumu. Nav nepieciešams Vispārīgajos būvnoteikumos izdalīt ceļu pārvadus, viaduktus un estakādes, jo tie ir tiltu veidi. Sociālie partneri (aptaujātie Transporta inženierbūvju asociācijas biedri) uzskata, ka arī par 100 m īsāki tuneļi ir jāiekļauj 3. grupas būvēs. Minēto problēmu var atrisināt, detalizētāk sadalot autoceļu jomas būves Vispārīgo būvnoteikumu 1. pielikumā, pieturoties pie Būvniecības likuma 5. panta pirmās daļas 1. punkta a) apakšpunkta deleģējuma.
Ņemot vērā iepriekš minēto, nepieciešams izteikt Vispārīgo būvnoteikumu 1. pielikuma otrās sadaļas 1. aili šādā redakcijā:

	Speciālie būvnoteikumi
	I grupa
	II grupa
	III grupa

	1. Autoceļi un ielas
	1) māju ceļš viena īpašnieka zemes gabalā;

2) autoceļi un tilti, kuru atjaunošanas rezultātā paredzēts veikt funkcionālus vai tehniskus uzlabojumus, nemainot būves apjomu, neizbūvējot jaunus vai nemainot nolietojušos būves nesošos elementus vai konstrukcijas un nemainot esošos satiksmes organizācijas risinājumus
	Inženierbūves, kuras neietilpst 1. vai 3.grupā, 
	1) automaģistrāles un ātrsatiksmes autoceļi; 

2) tilti;

3) tuneļi


2. Pirmie daži mēneši, kopš stājies spēkā jaunais būvniecības regulējums, ir ļāvuši prognozēt, ka Vispārīgo būvnoteikumu 77.1. apakšpunktā noteiktais būvatļaujā ietverto projektēšanas nosacījumu maksimālais izpildes termiņš divi gadi otrās grupas būvēm ir nepietiekams viena būtiska iemesla dēļ – projektēšanas nosacījumu izpildi ir iespējams uzsākt tikai pēc būvprojektēšanas iepirkuma procedūras, kuras minimālais laiks līdz līguma noslēgšanai optimālā gadījumā būtu 3,5 mēneši, bet parasti, ņemot vērā, ka praktiski katra konkursa rezultāti tiek apstrīdēti, iepirkuma procedūra var aizņemt veselu gadu un pat vairāk. Šajā laikā būvatļauja ir spēkā, bet projektēšana nenotiek. Organizēt projektēšanas konkursu bez spēkā esošas būvatļaujas arī nav saprātīgi, jo tas var novest pie pasūtītāja līdzekļu izšķērdēšanas – gadījumos, ja būvatļauja tiek apstrīdēta un nestājas spēkā, pasūtītājs būs nevajadzīgi iztērējis līdzekļus projektēšanas sagatavošanai.

Ņemot vērā minēto, nepieciešams izteikt noteikumu 77.1. apakšpunktu šādā redakcijā: 

„77.1. otrās grupas būvēm – trīs gadi;”.

3. Norma, ka Vispārīgo būvnoteikumu 120. punktā noteiktajos gadījumos būvuzraudzību ir tiesīgs veikt tikai no būvprojekta izstrādātāja neatkarīgs būvkomersants vai būvspeciālists (būvuzraugs), ir nepamatoti pārspīlēta, ja runa ir par vienkāršiem autoceļu un tiltu atjaunošanas darbiem. Lai pasūtītu vienkāršotus būvprojektus, pasūtītājam ir jānodarbina pietiekoši kompetenti speciālisti, kuri ir spējīgi veikt šo vienkāršo darbu būvuzraudzību. Liedzot veikt būvuzraudzību vienkāršiem būvdarbiem, pasūtītājs (valsts) nevajadzīgi tērēs resursus ārējo būvspeciālistu piesaistīšanai tur, kur tas nav nepieciešams. Liedzot iespēju būvprojekta minimālā sastāvā izstrādātājam veikt būvdarbu uzraudzību, ievērojami tiek sašaurināts būvuzraudzības tirgus un tas nepamatoti paaugstinātu būvuzraudzības izmaksas.

Ņemot vērā minēto, nepieciešams papildināt Vispārīgo būvnoteikumu 118. punkta pirmo teikumu aiz vārda „(būvuzraugs)” ar vārdiem „izņemot vienkāršotus būvprojektus un būvprojektus minimālā sastāvā”.

Valsts sekretāra vietā

valsts sekretāra vietniece 





                               Dž.Innusa

V. Laukšteins, 67028173

Valdis.Lauksteins@lvceli.lv 
D. Suveizda, 67028253

Dace.Suveizda@sam.gov.lv 







